Rocna sprava o rieSeni projektu APVV-0797-12 ,Slovenska kinematografia po roku 1989“ za
rok 2014

1) Postup prac pri rieSeni projektu u prijemcu a spoluprijemcu

Vroku 2014 sme vyrazne prekrocili povodne stanovené pocty vystupov, najma tych
publikaénych. Namiesto povodne pldnovanych 11 samostatnych vedeckych studii
v €asopisoch a zbornikoch sme publikovali 17 $tudii, z toho aZ 13 v recenzovanych ¢asopisoch
a zbornikoch (namiesto 3 planovanych). Daldie tri $tudie tvoria suéast monografie,
zostavenej z textov renomovanych odbornikov zo Slovenska i z krajin V4.

2)Rozbor vysledkov rieSenia
Jednotlivi riesitelia sa v priebehu roku 2014 venovali vyskumu Ciastkovych tém, pricom sme

sa ako kolektiv sustredili rovnomerne na vsetky druhy filmu (animovany, hrany,
experimentdlny a dokumentdrny). Podla schvaleného projektu sa rieSitelia venovali otdzkam
estetiky, rétoriky a tedrie filmu (resp. umenia), ale taktiez otdzkam suvisiacim so Specifikami
transformdcie slovenskej kinematografie po roku 1989 z hladiska zmien jej produkéného

a systémového zabezpecenia.

Velku pozornost sme venovali viditelnosti projektu a strategickému zabezpeceniu vzajomnej
vysla v rdmci reprezentativnych recenzovanych zbornikov a suborov textov v recenzovanych
casopisoch. Niekolko studii wvysSlo v zahrani¢nych publikaciach, atri wvysli vramci
reprezentativnej monografie o dokumentarnom filme v krajinach V4, ktorad bola Ciastocne
podporena z prostriedkov APVV. Zodpovedna rieSitelka Jana Dudkova v spolupraci s Mariou
FerenCuhovou zostavila tiez Specialny tematicky blok v recenzovanom casopise Kino-lkon,

v ramci ktorého boli predstavené najvyznamnejsie vysledky projektu za predchadzajuci rok.

Okrem vedeckych studii a monografie, ktoré tvoria jadro vystupov z projektu, jednotlivi
rieSitelia publikovali aj vacsi pocet odbornych clankov a dalSich drobnych textov
popularizacného charakteru. Viaceri sa aktivne podielali na kultivacii recenzentskej a kritickej
praxe, dve riesitelky (Jana Dudkovd a Eva Soskova) publikovali tie? odborné hodnotenia
rocnej produkcie slovenského filmu pre informacny mesacnik Film.sk, vydadvany Slovenskym

filmovym dstavom. Popularizacnd cinnost rieSitefov sa okrem toho sustredila na



organizovanie aktivit a prednasok pre rézne cielové skupiny recipientov. Riadili sme sa
pévodnym zdmerom schvdleného projektu — obozndmit s vysledkami projektu viaceré
ciefové skupiny, sosobitym dbérazom na mladSiu generdciu. Samotnu Strukturu
popularizacnej €innosti sme vsak oproti povodnému planu pozmenili a otvorili smerom
k viacerym generaciam, a takisto smerom k zahrani¢iu. Organizovali sme predndasky pre
stredné i zdkladné Skoly, vystupenia v rozhlase, ale tiez prezentdcie projektu na filmovych
prehliadkach a Specidlnych diskusnych foérach venovanych slovenskému filmu (Slo
predovietkym o prezentaciu vysledkov projektu v ramci prehliadky slovenskych filmov v
Skopje avramci Specidlneho fokusu na slovenskd kinematografiu na Medzinarodnom

filmovom festivale GoEast vo Wiesbadene).

Popri vycislenych popularizacnych aktivitdch (v prilohe vystupov a prinosov projektu),
sustredili sme sa tieZz na prezentaciu vysledkov na renomovanych medzinarodnych
vedeckych platformdach. Predbeiné vysledky vyskumu boli napriklad prezentované v ramci
vyZiadanych predndSok na Humboldtovej univerzite v Berline (J. Dudkova), na
najvyznamnejsej eurdpskej konferencii v oblasti filmovych studii NECS v Milane (J. Dudkova,
K. Misikova) ana dalSich vyznamnych medzindrodnych konferencidch — napr. Screen
Industries v Olomouci, CR (J. Dudkovd, E. Krizkovd), na konferencidch a prednaskovych
cykloch v Budapesti (K. Misikova) ¢i Parizi (M. Ferencuhova), aj na medzindrodnom

vedeckom workshope Letnd univerzita Asociacie Jana Husam (R. Karul).

Pokial ide o obsah publikovanych vysledkov, velmi déleZitym krokom bolo vypracovanie
a publikovanie $tudie Martina Smatlaka, venujicej sa zakladnym zmendm systémového
(najma financéného a kulturne-politického) zabezpecenia slovenskej kinematografie po roku
1989. Okrem toho, Ze Studia ponukla systematicky prehlad tychto zmien, zasadila ich aj do
komparativneho kontextu celosvetovych, najma eurdpskych stidobych trendov. Studia tak
ponukla presvedéivé poznatky o Specifikach transformacie slovenského filmového priemyslu
v skimanom obdobi a tym aj dosial chybajici rdmec pre dalsie vyskumy slovenského filmu,
najma vzhladom na tusené, ale dosial' neprebddané aspekty vzdalovania sa od kultirne-

politickych trendov vo svete.

Rébert Karul publikoval studiu o nemimetickom chdpani umenia u E. Levinasa, ¢im vznikol
nacrt planovaného teoretického ramca, v akom je mozné prekonat mimetické chapanie (aj)

slovenskej kinematografie ako reprezentdcie skutoénosti. Vyznamne tym prispel



k prekonaniu obvyklého metodologického pristupu k slovenskému filmu ako oblasti, ktorej
predpokladanym zdmerom i potencidlom je prave reprezentacia skuto¢nosti, najma v zmysle
reprezentdcie SirSich skupinovych a kolektivnych identit ¢ uz formou reflexie sucasnosti

alebo minulosti (resp. buddcnosti).

Prepojeniam medzi zmenami v estetike a poetike slovenského filmu azmenami
v pragmaticky zameranych odvetviach kinematografie, Ci v oblasti kolektivnych predstav sa
venovalo viacero rieSitelov. Z hladiska analyzy narativnych matric spojenych s vytvaranim
kolektivnych obrazov o filmovom autorovi Jana Dudkovd skumala ideologicky aspekt zmien
vo vytvarani imidZzu slovenskej kinematografie na zaklade postupne sa meniaceho obrazu
autora ,slovenského filmu” (ktory je najprv v intenciach tedrie autora chapany dominantne
ako reZisér, no vsucasnosti sa vintencidch kreativneho priemyslu objavuje aj v ulohe
producenta). Venovala sa tiez moznostiam chapania slovenskej kinematografie ako sucasti
populdrnej kultury v kontexte jej nizkej navstevnosti. Mdaria Ferencuhovd sa zaoberala
oblastou kolektivhych predstdav o minulosti v oblasti dokumentarneho filmu, a témy
brandingu stuc¢asného slovenského filmu sa dotkla Zofia Bosdkova v osobitnom odbornom
texte, ¢im zmysluplne obohatila kontext zmapovany J. Dudkovou. Otazke recepcie sa na
zaklade (v slovenskom kontexte dosial nevyuzivanému) vyskumu socidlnych reprezentacii
venoval Marek Urban, ktory v ramci projektu bude pokracovat skimanim vplyvu socidlnych
reprezentdcii pojmu slovenského filmu na aktudlne podoby filmovej tvorby na Slovensku.
Jeho S$tudia o socidlnych reprezentacidach pojmu ,slovensky film“ potvrdila existenciu
predsudkov o slovenskej kinematografii u stredoskolskej mladeze, ale aj naznacila dovody
tohto stavu a ponukla kompardaciu s ceskym prostredim. Eva Krizkova publikovala studiu
o vplyve kulturnych politik velkych filmovych festivalov na sucasné podoby slovenskej

kinematografie.

Z hladiska rozdelenia kinematografie na S$pecifické rody, najvyraznejSia pozornost
riesSitelského kolektivu bola venovand vyskumu dokumentarneho filmu, ato rovnako
z hladiska odzrkadlovania spoloc¢enskych zmien, ako aj z hladiska autorskych poetik a zmien
priemyselného ramca. Maria FerenCuhova zostavila reprezentativnu monografiu venovanu
dokumentarnemu filmu v krajinach V4 a publikovala aj sériu stadii venujucich sa
reprezentdciam minulosti v ponovembrovom dokumentdrnom filme na Slovensku, a to

z hladiska aktualnych tedrii naroda a kolektivnej pamate. Poukdazala na premeny chapania



pojmu naroda ajeho vztahu k minulosti vréznych obdobiach ponovembrového vyvoja.
Martin Paluch sa v troch studidch venoval mapovaniu autorskych poetik klti¢ovych reZisérov
sucasnej slovenskej dokumentaristiky a v dalSej rozsiahlej studii zosystematizoval sp6soby,
akymi sa slovenski dokumentaristi venovali reprezentdcii prevratu a transformujicej sa
spolo¢nosti po roku 1989. Zofia Bosakovd publikovala dve sumarizujice $tudie, v ktorych
sucasny slovensky dokumentarny film skima z hladiska kombindcie estetickych a produkéne-
distribu¢nych inovacii v slovenskej kinematografii, no kladie ho tiez do kontextu zmien

v ramci Ceskej dokumentaristiky.

Katarina Misikova sa sustredila na skimanie narativnych modelov v slovenskej hranej
kinematografii 90. rokoch, pricom vyznamne posunula zauzivany obraz o inovatoroch, ktori
v tomto obdobi posuvali hranice slovenského filmu. V kontexte pripominania vyrocia SNP
publikovala tiez studiu o patose vo filme Rozhovor s nepriatelom a o Specifikach vytracania
témy SNP zo slovenskej ponovembrovej hranej produkcie. Eva Soskové pokracuje v skiimani
animovaného filmu, publikovala pokracovanie studie o ruchoch v slovenskom animovanom

filme ako aj viaceré texty hodnotiaceho charakteru.

Eva Filova, ktora bola do projektu zapojena len na rok 2015, si v zatial nepublikovanom
vystupe poloZila za ciel zmapovat slovenskd experimentdlnu filmovu tvorbu po roku 1989,

¢im v ramci projektu bude pokryta aj tato cast kinematografie.

MozZno skonstatovat, Ze riesitelia projektu sa sustredili rovnako na mapovanie vybranych
problémov a tém, ako aj na naplfianie dalsich cielov prvej fazy projektu, hlavne v zmysle
prepdjania vyskumu zmien inStitu¢ného charakteru a zmien v estetickych trendoch, resp.
zmien v zabezpeéeni filmového priemyslu azmien na drovni samotnej filmovej tvorby.
Viaceri rieSitelia tiez splnili ciele spojené sndvrhom novej periodizacie slovenskej
kinematografie, ktora postupne vyplyva zo Specificky zameranych individudlnych vyskumov
(vidno to najma v textoch Z. Bosakovej, J. Dudkovej, M. Ferencuhovej, M. Smatldka ¢i E.
Sogkovej), zatial ¢o dalsi sa sustredili na pevnej$ie vymedzené obdobia & autorské osobnosti
a v ramci nich sa venovali pre tieto obdobia ¢i osobnosti charakteristickym fenoménom (K.
Misikova, M. Paluch, E. Krizkova). V projekte sa snazime pokryt tieZz okrajové odvetvia

kinematografie (E. Filova) a otazku filmovej recepcie (M. Urban).



